STANJE, PROBLEMI IN PERSPEKTIVE
SLOVENSKIH KULTURNIH IN
PROSVETNIH DRUSTEV V ITALIJI

1. UvOD

Z empiricno raziskavo kvantitativne narave smo skuSali osvetliti
nekatere vidike in razseznosti tiste Siroke, dragocene in nepogresljive »mrezex,
Ki jo predstavljajo slovenska kulturna in prosvetna drustva na celotnem
obmocdju, kjer zivi slovenska narodna skupnost v Italiji. Terenska raziskava, to
je anketiranje s pomocjo anketne pole! (glej prilogo Vprasalnik), ki jo je (v
mnogih primerih) pomagala izpolniti odgovorna in strokovno pripravljena
oseba?, je potekala med marcem in junijem leta 2003. Na anketo so odgovarjale
osebe z odgovornimi funkcijami — to je predsedniki, tajniki ali odborniki® —, ki
dobro poznajo dejavnost, strukturo in probleme lastne organizacije. Odgovori
na vprasanja so sinteti¢no prikazani v razpredelnicah®.

Naj podértamo, da namen raziskave ni bil dobiti celovit in natancen
popis te stvarnosti, ki je zelo Ziva in razvejana, a se tudi precej hitro spreminja.
Skusali smo le dosec¢i nekoliko jasnejsi vpogled v druStveno Zivljenje z dvema
glavnima zeljama: predvsem, da bi bile informacije in podatki v pomoc

Programski konferenci, torej celotni manjSinski skupnosti, pri opredelitvah, pri

Pri vsebinski zasnovi vpraSalnika so sodelovali nekateri ¢lani ozjega pripravljavnega
odbora Programske konference.

Za pomo¢ pri izpolnjevanju in zbiranju izpolnjenih vprasalnikov gre posebna zahvala
sodelavki Zveze slovenskih kulturnih drustev dr. Rosani Sabadin.

Zahvaljujemo se vsem, ki so odgovorili na vpraSanja v anketni poli in s tem
konkretno pripomogli k raziskavi.

Vecina podatkov, ki jih bomo v nadaljevanju komentirali ali pod¢rtali, je izrazena v
odstotkih, ki so bili izraunani ali na osnovi skupnega $tevila v raziskavo zajetih
organizacij, to je 112, ali samo na osnovi oddanih odgovorov. To bo razvidno iz
podatkov, ki so prikazani v razpredelnicah, o0z. iz komentarja v tekstu. Nekateri
odgovori manjkajo tudi zato, ker je standardizirana raziskava zajela razne vrste
organizacij, ki se vcasih precej razlikujejo po strukturi in dejavnosti, in so bila
nekatera vpraSanja za doloCeno organizacijo neprimerna.
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usmerjanju delovanja in pri strateskih odlocitvah in, to je bila druga Zelja, da bi
jo imeli za »pilotsko« raziskavo, ki bi lahko postala osnova za bodoce stalno,

sistemati¢no opazovanje in preverjanje tega podrocja.

2. SPLOSNI PODATKI

Skupno §tevilo izpolnjenih vprasalnikov je 112, in sicer 7 v videmski,
16 v goriski in 89 v trzaski pokrajini (Tabela 1). Ce upostevamo porazdelitev
po obcinah, opazimo — kar se nam zdi povsem razumljivo — ve¢jo koncen-
tracijo anketiranih organizacij predvsem v naslednjih ob¢inah: Speter in Cedad
v videmski pokrajini, Gorica, Sovodnje in Doberdob v goriski in Trst, Devin-

Nabrezina ter Dolina v trzaski pokrajini.

Tabela 1: Drustva po ob¢ini sedeza

Stevilo %
Devin - Nabrezina 10 8,9
Zgonik 3 2,7
Repentabor 2 1,8
Dolina 13 11,6
Milje 1 0,9
Trst 60 53,6
Trzaska pokrajina 89 79,5
Steverjan 2 1,8
Sovodnije 5 4,5
Doberdob 4 3,6
Trzic 1 0,9
Gorica 4 3,6
Goriska pokrajina 16 14,3
Rezija 1 0,9
Tipana 1 0,9
Srednje 1 0,9
Speter 2 1,8
Cedad 2 1,8
Videmska pokrajina 7 6,2
skupaj 112 100,0
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Na podlagi prejetih odgovorov si je formalni okvir, ki ga navadno
predstavlja statut, oblikovala ve¢ina anketiranih drustev (80 %); odsotnost
statuta se pri preostalih organizacijah lahko spremeni — ¢e se to ni ze zgodilo -

v formalno oviro pri iskanju javnih finan¢nih podpor (Tabela 2).

Tabela 2: Drustva po razpolaganju s statutom

Stevilo %
da 84 80,0
ne 21 20,0
skupaj 105 100,0

Na vprasanje, ali se v sklopu organizacij odvijajo druge specifi¢ne
dejavnosti, smo prejeli 105 odgovorov (Grafikon 1). Pri ve¢ kot polovici,
tocneje 52,4 %, drustev, deluje pevski zbor, ve¢ kot petina (to je 23,8 %) ima
amatersko dramsko skupino in pri nekoliko nizjem delezu (20 %) delujejo razni
krozki, na primer racunalni$ki, Sahovski in mladinski, ter razliéne vrste

delavnic.

Grafikon 1: Drustva po dejavnostih v % (N=105)

pevski zbor/i 52,4

dramske supine

krozek/krozki
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S pomocjo raziskave smo skusali tudi ugotoviti, v kolik$ni meri so
drustva opremljena (Grafikon 2). 1z odgovorov, ki jih je 101 organizacij oddalo

na anketni poli, se nam kaze naslednja slika:
- z dvorano za proslave in prireditve razpolaga 61,4 % organizacij,

- sejno sobo ima 56,4 % drustev, kar pomeni, da skoraj polovica ne
razpolaga z njo ali pa je ne potrebuje,

- lastno knjiznico ima 29,7 % drustev,

- raunalni§ka oprema ni prevec razsirjena, saj z njo razpolaga nekaj
manj kot Cetrtina, toéneje 23,8 % organizacij, kar se seveda pozna

tudi pri delezu tistih, ki se lahko posluzujejo elektronske poste
(20,8 %),

- s telefonom razpolaga sorazmerno skromno $tevilo drustev, in sicer

19,8 % ali vsako peto,

- igris¢e ima 15,8 % organizacij.

Grafikon 2: Drustva po strukturah in sredstvih, s katerimi razpolagajo, v %
(N=101)

dvorana za proslave

sejna soba

knjiznica
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3. STRUKTURA ODBOROV

Precej zanimivi se ham zdijo podatki o stevilu odbornikov, ki vodijo
delovanje anketiranih organizacij (Tabela 3). Glede $tevil¢nosti nam odgovori

na anketnih polah nudijo naslednje informacije:
- dobro petino drustev (21,5 %) vodi do 5 odbornikov,

- enak je odstotek organizacij (21,5%), ki imajo od 6 do 7
odbornikov,

- nekoliko $irSe odbore, to je od 8- dol0- ¢lanske, zasledimo pri veé

kot Cetrtini drustev (25,8 %),

- vec kot 15 ¢lanov ima 8,6 % odborov; posredno lahko sodimo, da

ta delez kaze na ze precej »solidne« organizacije.

Tabela 3: Drustva po $tevilu ¢lanov odbora

Stevilo %
do 5 20 21,5
6-7 20 21,5
8-10 24 25,8
11-12 14 151
13-15 7 75
vec kot 15 8 8,6
skupaj 93 100,0

Glede na spol c¢lanov vodilnih organov lahko razdelimo drustva

oziroma njihove odbore v tri skupine (Tabela 4):

- sorazmerno najve¢ je odborov, Katerih ¢lani so Zenske in moski v

bolj ali manj enaki meri, saj smo takih zabelezili kar 40,4 %,

- nekoliko manj je izklju¢no ali ve¢inoma moskih odborov (skupaj

36,2 %)
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- in koncno je Se pomembna skupina drustev, ki jih vodijo odbori, v
katerih so prisotne izklju¢no zenske (le dva odbora) ali pa v njih

prevladujejo Zenske (skupaj 23,4 %).

Tabela 4: Drustva po spolu ¢lanov odbora

Stevilo %
izklju¢no moski 11 11,7
vecinoma moski 23 24,5
moski in Zenske v enaki meri 38 40,4
veéinoma zenske 20 21,3
izkljuéno Zenske 2 2,1
skupaj 94 100,0

Starostna struktura vodilnih organov prosvetnih in kulturnih drustev,
krozkov ali organizacij je gotovo zanimiva informacija 0 njihovi vitalnosti, a je
tudi koristna za nadaljnje nacrtovanje ljubiteljske kulturne in prosvetne
dejavnosti (Tabela5). Podatki, ki se nanaSajo na starostno strukturo v

raziskavo zajetih organizacij, so naslednji:

- organizacij, Kkaterih odborniki pripadajo vecinoma mlajsi

generaciji, to je med 18. in 30. letom starosti, je 15,1 %,

- najvec je takih, ki imajo odbornike srednje generacije, stare od 31
do 50 let (45,2 %),

- na starejSo vodilno generacijo, kar v naSem primeru pomeni nad
51 let stare odbornike, naletimo pri vsakem petem drustvu

(20,4 %),

- priblizno enak je delez (19,3 %) tistih drustev, katerih odborniki

sodijo v razli¢ne generacije oz. so razli¢ne starosti.
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Tabela 5: Drustva po starosti ¢lanov odbora

Stevilo %
18-30 let 14 15,1
31-50 let 42 45,2
nad 51 let 19 20,4
mesano 18 19,3
skupaj 93 100,0

V veliki veini drustev — to je kar pri 93,5% - so ¢lani odbora
izklju¢no Slovenci, pretezno Slovenci pa so ¢lani preostalih odborov (6,5 %)
(Tabela 6).

Tabela 6: Drustva po narodnosti ¢lanov odbora

Stevilo %
izklju¢no Slovenci 86 93,5
pretezno Slovenci 6 6,5
skupaj 92 100,0

4. DELOVANJE

Iz odgovorov na vpraSanja v anketni poli izhaja — v sicer nekoliko
»hladni« obliki kvantitativnih podatkov — izredno bogata in razvejana
dejavnost prosvetnih in kulturnih drustev ali krozkov. Glede predstavitve
podatkov je treba opozoriti na dva vidika, ki sta izpostavljena v razpredelnicah:
predvsem na to, da se Stevilo raznih pobud in prireditev nanasa na delovanje v
letu 2001 in, to je drugi vidik, da so prikazani tudi podatki o Stevilu pobud, ki
so jih drustva organizirala v sodelovanju z drugimi drustvi, organizacijami ali

ustanovami.
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Od podatkov, ki so prikazani v dvanajstih razpredelnicah — toliko je
bilo namre¢ vpraSanj o razli¢nih specificnih pobudah in prireditvah na
kulturnem in prosvetnem podro¢ju — bi pod¢rtali naslednje (v prilogi

Razpredelnice o podatkih delovanja od Tabele 7 do Tabele 18):

- precej$njo pozornost so druStva posvetila druzabnosti, kar je treba
imeti za pozitivno protiutez danasnji splo$ni druzbeni usmerjenosti v
individualizacijo in privatizacijo posameznika; druzabne narave so
tudi izleti in ekskurzije ter gostovanja in obiski — na primer pri
drustvih v Italiji in Sloveniji —, Ki o jih anketirana drustva organizi-

rala v lepem Stevilu;

- veliko truda ali energije so druStva vlozila v organizacijo
raznovrstnih kulturnih proslav, v pripravo, izdajo in predstavitev
publikacij in pripravo razstav; s tako dejavnostjo, posebno s
publikacijami in razstavami, so na otipljivejsi nacin lahko prikazale
tako slovenski kot italijanski javnosti kulturno in umetnisko

ustvarjalnost posameznikov in skupin.

Sinteti¢na slika in obenem lestvica pobud in prireditev je razvidna iz
grafikona: izdelali smo ga tako, da smo upostevali le Stevilo drustev, ki so v
letu 2001 organizirala eno ali ve¢ pobud, bodisi samostojno kot v sodelovanju z
drugimi drustvi, organizacijami in ustanovami. Na to skupino vpraSanj je

odgovorilo 106 organizacij (Grafikon 3):

- na prvih dveh mestih sta dejavnosti, katerim se je posvetilo

ve¢ kot 50 % drustev: to so proslave (60,4 %) in druzabnost
(53,8 %),

- sledi skupina dejavnosti, ki jih je organiziral nekoliko nizji, a
pomemben odstotek drustev: izleti (48,1 %), gostovanja pri drugih
drustvih v ltaliji (47,2 %), razstave (43,4 %) in gostovanja v
Sloveniji (35,8 %),
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- potem imamo Se skupino prosvetnih dejavnosti, ki se nam zdijo
pomembne; tem dejavnostim se je posvetil nekoliko nizji, a
sorazmerno kar zadovoljiv delez drustev: 28,3% je ponudilo
projekcije, vsako Cetrto pa je organiziralo predavanja, okrogle mize

ali diskusijske vecere ter pripravilo publikacije (25,5 %),

- presenetljivo veliko stevilo drustev se je posvetilo »Sagram« ali
vaskim veselicam (20,8 %), posebno ¢e pomislimo na organizacijsko

breme, ki ga taka dejavnost zahteva,

- in kon¢no, na repu lestvice, sta Se dve dejavnosti, Ki sta bodisi organi-
zacijsko kot finanéno zahtevnejsi: to so gostovanja na Koroskem (7,5

%) in v drugih drzavah (izven Italije, Slovenije in Avstrije) (5,7 %).

Grafikon 3: Drustva po prirejanju pobud v % (N=106)
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5. SEZNANJANJE JAVNOSTI Z DELOVANJEM IN
ODZIV NA POBUDE

Znano je, da se drustva in organizacije navadno posluzujejo raznih
sredstev pri oglasevanju lastnega delovanja, to je posameznih prireditev ali

pobud. Odgovori anketiranih drustev so bili (Grafikon 4):

- sorazmerno najveé¢ organizacij se danes posluzuje ali se je v bliznji

preteklosti posluzevalo obvestil v ¢asopisju (81,3 %),
- veliko jih uporablja tudi radijska obvestila (66,1 %),

- sledijo lepaki (49,1 %), letaki (43,8 %) in pisna vabila po posti
(35,7 %),
- niti eno drustvo ni omenilo tiskovnih konferenc, ker je tak naéin

seznanjanja javnosti verjetno organizacijsko zahtevnej$i in zato

primernejsi za vecje in pomembnejse pobude.

Grafikon 4: Drustva po sredstvih, s katerimi so zadnje ¢ase
seznanjala javnost s svojimi dejavnostmi, v %
(N=112)
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Glede obcinstva nam podatki nudijo naslednjo sliko (Grafikon 5):

- najve¢ druStev — natan¢neje 58,8 % — je odgovorilo, da je njihova
dejavnost v zadnjih dveh, treh letih priklicala udelezence
“predvsem iz oZje in SirSe okolice” (vec vasi ali ob¢in),

- sledijo drustva, ki so imela obCinstvo “predvsem iz ozje okolice”
(45,1 %),

- nezanemarljivi pa se nam zdijo delezi tistih, katerih pobud so se
udelezili “tudi iz Slovenije* (verjetno predvsem z bliznjih obmocji)
(28,4 %), “tudi iz drugih pokrajin“ (24,5 %) in “predvsem iz
celotne pokrajine” (skoraj 21,6 %).

Grafikon 5: Drustva po tipologiji udelezencev, ki so jih v zadnjih dveh,
treh letih priklicale drustvene dejavnosti, v %
(N=102)
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6. POBUDE ZA PRIPADNIKE
ITALIJANSKE SKUPNOSTI

Zanimivi so podatki, ki se nanasajo na vprasanje »Ali ste v zadnjih
letih izrecno namenili nekaj vasega delovanja tudi soZivecim pripadnikom
italijanske skupnost?«: pritrdilno je odgovorilo ve¢ kot polovica anketiranih

organizacij ali to¢neje 54,5 % (Tabela 19).

219



Tabela 19: Drustva po prirejanju pobud
za pripadnike italijanske skupnosti

Stevilo %
da 54 54,5
ne 45 45,5
skupaj 99 100,0

Na vpraSanje »Koliko je bilo takih pobud?« je najvec¢ drustev (28)
navedlo v letu 2001 od 1 do 3 pobude (Tabela 20). 1z odgovorov, ki smo jih
prejeli®, izhaja tudi, da so se pobud za some$Cane italijanske narodnosti
udelezili ve¢inoma Slovenci in Italijani v enaki meri (27 drustev). 21 organi-
zacij je izjavilo, da so se jih udelezili predvsem Slovenci, v petih anketnih

polah pa smo dobili odgovor, da so bili prisotni predvsem lItalijani (Tabela 21).

Tabela 20: Drustva po $tevilu pobud za pripadnike italijanske skupnosti

Stevilo %
1-3 28 65,1
4-7 11 25,6
ve¢ kot 10 4 9,3
skupaj 43 100,0

Tabela 21: Drustva po tipologiji udelezencev pobud
za pripadnike italijanske skupnosti

Stevilo %
predvsem pripadniki italijanske skupnosti 5 94
pripadniki italijanske in slovenske skupnosti 97 510
v priblizno enaki meri '
predvsem pripadniki slovenske skupnosti 21 39,6
skupaj 53 100,0

5 Predstavniki nekaterih organizacij, ki so sicer odgovorili, da so pripravili take
pobude, niso oddali odgovora na druga vprasanja, ki so se nanaSala na to tematiko.
Odgovorov na nadaljnja vprasanja je samo 43 oziroma 53 in ne 54.
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Na vpraSanje »V katerem jeziku so potekale te pobude?« je najvec
drustev (24) izjavilo, da so bile pobude dvojezi¢ne, sledijo drustva (10) s
pobudami v italijans¢ini in v obeh jezikih, 5 pa jih je izjavilo, da je potekalo
vse v italijan¢ini (Tabela 22). Stevilo organizacij, ki menijo, da je bil odziv
italijanskih somes¢anov zelo ali precej dober, je sorazmerno kar visoko (46)
(Tabela 23).

Tabela 22: Drustva po jeziku, v katerem so potekale pobude
za pripadnike italijanske skupnosti

Stevilo %
v italijansc¢ini 5 9,4
v italijans¢ini in dvojezi¢no 10 18,9
dvojezi¢no 24 45,3
drugo 14 26,4
skupaj 53 100,0

Tabela 23: Drustva po odzivu na pobude
za pripadnike italijanske skupnosti

Stevilo %
zelo dober 25 47,2
precej dobro 21 39,6
ne dober ne slab 1 1,9
enkrat dober, enkrat slab 6 11,3
skupaj 53 100,0

7. FINANCNA SREDSTVA

Odgovori na vprasanje, kateri so bili viri finan¢nih sredstev, ki so jih
organizacije imele na razpolago za delovanje v letu 2001, nam razkrivajo nekaj
zanimivih informacij, kot je razvidno iz podatkov, prikazanih v dveh
razpredelnicah (Tabeli 24 in 25).

221



Tabela 24: Drustva po tipologiji in delezu finan¢nih prispevkov
za delovanje v letu 2001

delez soIidarno_stni javne uprave Z".’lSEbni. Slovenija
skladi prispevki

v odstotkih | Stevilo| % |Stevilo| % |[Stevilo| % |[Stevilo| %
ni¢ 45 | 46,4 28 28,9 32 330 92 94,9
1-25 26 26,8 23 23,7 40 | 41,2 4 4,1
26 - 50 17 17,5 27 27,8 19 19,6 1,0
51-100 9 9,3 19 19,6 6 6,2 - -
skupaj 97 100 97 100 97 100 97 100

Tabela 25: Drustva po tipologiji in delezu finan¢nih sredstev
za delovanje v letu 2001

delez ¢lanarina Sagre [;/jgilp knalcr:]i?é drugo
v odstotkih | Stevilo| % |Stevilo| % |[Stevilo| % |Stevilo| %
ni¢ 30 |309 73 75,3 74 76,3 65 |67,0
1-25 56 57,8 14 144 18 18,6 17 17,5
26 - 50 7,2 7,2 4 4,1 8,3
51-100 4,1 3,1 1,0 7,2
skupaj 97 100 97 100 97 100 97 100

Ce strnemo podatke, tako da sestejemo vsa drustva, ki so odgovorila

pritrdilno, ne glede na odstotni delez na njihovo celotno finan¢no razpo-

lozljivost, lahko pridemo do naslednjih ugotovitev:

- 52 organizacij je izjavilo, da so prejele — seveda v razli¢nih

- Se vecgje Stevilo — to je 69 drustev — je odgovorilo, da so prejela
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skupnih skladov krovnih organizacij SKGZ-SSO;

odstotkih, kot smo omenili, — prispevke iz solidarnostnih oziroma

prispevke neposredno od javnih uprav (dezela, pokrajine, ob¢ine);




- kon¢no bi omenili $e dejstvo, da pomemben del sredstev ustvarjajo
organizacije z lastnim delovanjem in enkratnimi oziroma
tradicionalnimi pobudami: poleg Clanarine (67 drustev) se ti viri
nana$ajo tudi na zasebne prispevke in podobno (65), na »Sagre«

(24) in na prodajo vstopnic ter publikacij (23).

8. PROBLEMI IN NACRTI

Z zadnjimi tremi vpraSanji v anketni poli smo skusali ugotoviti, kateri
so bili najhujsi problemi, s katerimi so se morala drustva soocati v bliznji
preteklosti oziroma se morajo soocati Se danes, in katere projekte mislijo
uresniciti v bliznji in nekoliko daljsi bodocnosti.

Pri teh vprasanjih, ki so bila odprtega tipa in pri Kkaterih smo
sinteti¢no zabeleZili kateri koli odgovor, so anketiranci lahko navedli tudi ve¢
problemov ali projektov, kar pomeni, da je skupno $tevilo odgovorov vecje od
Stevila anketiranih drustev.

Glede prvega vprasanja, ki se je glasilo »Ce izvzamemo financno
stisko, lahko navedete najhujse probleme, s katerimi se v zadnjem obdobju
soocate pri delovanju vase organizacije?«, Smo razvrstili najpogostejse
odgovore v homogene skupine in tako prisli do nekaterih sinteti¢nih

kvantitativnih podatkov (Grafikon 6):

- prvo mesto na lestvici najhujSih problemov zaseda »prostorski

problemy, ki ga je navedlo 25 drustev od skupnih 112,
- skoraj enako Stevilo organizacij (24) meni, da je najvecji problem,
s katerim so se v bliznji preteklosti soocale oziroma se verjetno Se

danes soocajo, »pomladitev ¢lanstva, pomanjkanje mladih«, kar

imamo seveda za specifiko splo$nej$ega problema,

- »pomanjkanje ¢lanov, upadanje ¢lanstva, pomanjkanje pevcev« je

navedlo 13 drustev in ga torej najdemo na tretjem mestu,
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- sledijo prav tako splosna navedba »organizacijskih problemov«
(8 drustev),

- in kon¢no, Ce izvzamemo »birokratske probleme, stike z javno
upravo« (5 drustev), Se tri vrste specifi¢nih problemov, povezanih
Z zgoraj omenjenimi, in sicer »pomanjkanje odbornikov« (8),
»nizka angaziranost Clanov, pomanjkanje angaziranosti« (5) ter

»pomanjkanje Casa« (4).

Grafikon 6: Drustva po najhujsih problemih pri delovanju v % (N=112)
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Anketirani predstavniki druStev so poleg vrste problemov, ki smo jih
vkljucili v razpredelnico, ker so jih navedli nekoliko pogosteje, omenili Se
nekaj specificnih tezav, ki jih tu posebej objavljamo, ker se nam zdijo
zanimive, pa ¢eprav bi nekatere lahko vkljucili v SirSe kategorije; ti problemi so
»zamude pri izplacevanju prispevkov«, »pomanjkanje slovenskega obCinstva,

Vv v .

»pomanjkanje trzis¢a«, »ideoloski spori« in »oddaljenost od slovenstva.
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Na vpraSanje »Ali imate kaksen nov projekt, ki ga nameravate
uresniciti v krajSem obdobju, 1-2 leti?« smo dobili naslednjo lestvico
kratkoro¢nih projektov (Grafikon 7):

- prvo mesto si delita z enakim Stevilom odgovorov (16) splosni
navedbi »obicajne pobude, razne pobude« in »praznovanja,
obletnice,

- sledijo potem pobude, ki so nekoliko bolj specifi¢ne in jih omenja,

kot je razvidno iz razpredelnice, od 11 do 4 drustev.

Grafikon 7: Drustva po projektih, ki jih mislijo uresnic¢iti
v krajSem obdobju, v % (N=112)
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razstave

sodelovanja na vaskih pobudah, s Solami, z
drugimi drustvi (tudi iz Slovenije)
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Tudi v tem primeru smo dobili posamezne odgovore, ki navajajo vsaj
nekaj bolj specifi¢nih pobud ali projektov in ki se nam zdijo omembe vredni;
taki kratkoro¢ni projekti so: »glasbena Sola«, »predavanja«, »festival,
»katalogizacija podatkov«, »likovni teden«, »pomladitev ¢lanstva«, »tecaji«,
»izleti«, »projekcije filmov« in »projekt muzeja«.

Pri odgovorih na vprasanje »Ali imate kakSen nov projekt, ki ga
nameravate uresniciti v nekoliko daljSem obdobju?«, s katerim smo skusali
pridobiti informacije o daljnoro¢nih projektih, pa smo naleteli predvsem na
splosne pobude, ki so zelo podobne zgoraj omenjenim kratkoro¢nim
projektom: na primer »okrepitev delovanja«, »nove pobude«, »izdaja DVD-jev
ali zgoSCenk«, »gostovanja v tujini«, »pobude za otroke«, »preureditev

prostorov ali sedeza«, »tecaji«, »raziskovalni projekti« in »publikacije«.

9. ZAKLJUCKI

V zakljutnem delu bi radi sinteticno nanizali nekaj misli ali
ugotovitev, ki se nam ponujajo ob analizi predstavljenih podatkov. Kar se ti¢e
podatkov, ki smo jih predstavili v razdelku »Splosni podatki«, nimamo kaj
posebnega izpostaviti razen pri tistem delu, v katerem smo podali sliko o
opremljenosti anketiranih organizacij. Ce po eni strani mogoce ni nujno, da vse
organizacije ali vecina razpolagajo s knjiznico, z igris¢em in z dvorano za
prireditve — lahko bi na primer ena dvorana ali ena knjiznica sluzila dvema,
trem ali ve¢ druStvom —, se nam po drugi strani zdi nujno v bliznji bodo¢nosti
nekaj veé¢ skrbi in sredstev nameniti tudi opremljenosti njihovih sedezev: brez
sejne sobe, telefona in racunalnika (z elektronsko posto) je gotovo otezkoceno
kulturno in prosvetno delovanje v danasnji druzbi.

Sodelovanje ve¢ organizacij pri ponudbi na kulturnem in prosvetnem
podro¢ju se nam zdi iz ve¢ razlogov pojav, ki je funkcionalen in na splosno
pozitiven. Na tak nacin lahko pride do vecje udelezbe, do racionalizacije

sredstev in energij in verjetno tudi do kvalitetnejse kulturne ponudbe.
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Vsem je dobro znano, s kakSnimi tezavami se morajo organizacije
soocati pri pridobivanju finan¢nih sredstev za delovanje na kulturnem in
prosvetnem podro¢ju. Menimo, da je vpliv teh tezav na naértovanje pobud in
na njihovo uresni¢evanje — na kratko bi lahko rekli na samo konkretno delo-
vanje — precej mocen in neposreden. Posreden ali neposreden se nam zdi tudi
vpliv na vrsto problemov, ki so jih odgovorni nanizali na specifi¢no vpraSanje
v anketni poli. Hipoteti¢no vprasanje, ki se nam postavlja ob tem razmisljanju,
je na primer naslednje: do kolik$§ne mere so te finan¢ne teZave povezane Z
»upadanjem ¢lanstva, s »pomanjkanjem odbornikov«, »pomladitvijo ¢lanstva
ali pomanjkanjem mladih«, z »nizko angaZziranostjo ¢lanov« in splosneje z
»organizacijskimi problemi«? To hipotezo bi seveda lahko preverili le z
globljimi specifi¢nimi analizami in raziskavami. Vsekakor je treba podcrtati, da
so nam podatki tudi pokazali, kako je precej raz§irjena usmerjenost v »samo-
financiranje«, kar imamo za izredno hvalevredno in pozitivno; to usmerjenost
bo treba ohranjati oziroma spodbujati in Siriti.

Glede pobud za sodrzavljane, pripadnike italijanske skupnosti, bi tu
podcrtali dejstvo, da je precej visok delez slovenskih organizacij, ki take pobu-
de nudijo — tudi veckrat v sezoni —, Sploh ni zanemarljiv delez drustev, ki
trdijo, da je odziv na pobude s strani tistih, katerim so namenjene, »zelo ali
precej dober«. Na splosno lahko torej re¢emo, da se nam iz teh podatkov kaze
pozitivna, ohrabrujoca in perspektivna usmerjenost v vedno vecjo in globljo
integracijo med sozive¢imi skupnostmi. Ti podatki pa nam ponujajo tudi dve
vprasanji: prvic, ali se na tej podlagi res lahko $e imamo - kot se veckrat slisi -,
za »zaprto« skupnost, in drugic, kolikSen delez italijanskih kulturnih drustev,
razen redkih izjem, razmeroma redno ponuja tudi italijanskim sodrzavljanom
pobude, ki so usmerjene v vecje poznavanje slovenske kulture oziroma
kulturnega zivljenja (v SirSem smislu) Slovencev na obeh straneh meje?

Kljub vrsti problemov, posebno finan¢nih, s katerimi se soocajo

anketirana drustva in organizacije, nam odgovori o kratkoro¢nih nacrtih kazejo
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precej$njo usmerjenost v ustaljeno delovanje, torej v nudenje pobud, ki so v
nekem smislu »stalne«, ze »preizkuSene« in seveda s strani velikega deleza
pripadnikov manj$inske skupnosti »pri¢akovane« ter obicajno »poplacane« z
udelezbo. Treba pa je tudi pripomniti, da nekateri odgovori posredno
nakazujejo, da del anketiranih drustev in organizacij vlaga precej energij v
nacrte, ki skuSajo uresniCiti tudi nekatere inovativne pobude; pomisliti pa
moramo, da je naértovanje izredno inovativnih pobud na ljubiteljskem
kulturnem in prosvetnem podrocju tudi zaradi same narave teh dejavnosti
nelahka in zahtevna naloga.

Ob koncu bi Se dodali, da so bili odgovori na vprasanje o
daljnoro¢nih projektih precej redki; to si lahko razlagamo kot dokaz, da si
zaradi hudih problemov, ki tarejo manjsinsko skupnost na splo$no in posebej
kulturno-prosvetno dejavnost, odgovorni predstavniki organizacij niso upali
usmeriti pogleda — in torej projektov ter naértov — v nekoliko bolj oddaljeno

bodoc¢nost.
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